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IYININ SIYASAL TASAVVURU

MUHAMMED A. AGCAN

Ronald Beiner siyasetin teorik incelemesinin neye dayandigina iliskin oldukga
iddiali bir argiiman: tartigmaya agiyor: Siyaset felsefesi, “insani iyi” kavrayis: et-
rafinda gelisen diyalojik bir diistinme etkinligidir. Insan yasaminin anlamu, nihai
amaci, asli deger ve bagliliklarimiz ile varolussal tecriibelere yerlesik dersler gibi
unsurlari iceren iyi fikri, bu entelektuel etkinlik alanini tanimlarken Platon’dan
bu tarafa iyinin gogul ve rakip yorumlarinin ve ifadelerinin olusturdugu bir gele-
negi de temellendirir. Siyaset felsefesi yapmak, baska sekilde ifade edilirse siyasetin
teorik’ sorusturmasi, iste boyle bir gelenege dahil olarak simdiye kadar ileri siirdl-
miis iyinin rakip tasavvurlariyla herkese acik bir bicimde elestirel diyaloga girmeyi
gerektirir. Buradaki elestirel diyalog, siyaset felsefesi gelenegi icindeki belli bagh
distnirlerin ifade ettigi/kavramsal olarak gelistirdigi iyi tasavvurlarin birbiriyle
tartistirip etkilesime girmelerini temin etmeyi igerdigi gibi su an buradan séz ko-
nusu gelenekle irtibatlanip tartigmaya dahil olmay1 ve boylelikle insani iyiye dair
miimkiin en genis anlam repertuariin ve dusiince ufkunun olusumuna katkiy:
ima eder. Kamusallik ise bu diyalogun dtinyaya ickin bir akilla ytirtittilen herkese
agik ve herkes icin ulagilabilir bir dile, bu dilin aleni ve rasyonel yapisina isaret eder.
Nitekim Beiner bu kitabinda 20. ytizyilda siyasetin teorik ufkunda érnek simalar
olarak 6n plana ¢ikan on iki dustintiriin (ek olarak sosyoloji ve psikoloji disiplini-
nin kurucu iki isminin) kanonik kabul ettigi baglica metinlerinde ifadesini bulan
siyaset felsefelerine dair yorum ve agiklamalar sunmakla, béyle bir elestirel diya-
logun somut uygulamasini sergilemis olmaktadir. Gegen ytizyilda siyasetin felsefi
ugragisinda temsil edici metinlerde ifade edilmis veya ham olarak bulunan iyi ta-
savvurlarini tespit edip 6z bir tartigmasini yapmak, Beiner i¢in, boyle bir siyaset
felsefesi fikrinin gercekligini, 6nemini ve anlamini ortaya koyarak, 6zellikle son
yillarda giiclt bir ¢izgi olarak belirginlesen karsit konumdakilere vazgegilmezligini
gostermek anlamina da gelmektedir.

1. Beiner, siyaset felsefesi ile siyaset teorisini ogu zaman birbirlerinin yerine gececek sekilde es anlam-
I1 kullaniyor. Bazen ise siyaset felsefesini siyaset teorisinin daha 6zel bir bigimi, iyi fikriyle iligkili bir
yorumu olarak degerlendiriyor. Ben bu metinde iki kavrama nitiansh farkliliklarini akilda tutmakla
birlikte ayn1 anlama gelecek sekilde yer veriyorum.
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Siyasete iliskin teorik diistince, siyaset felsefesi olmak bakimindan muhak-
kak “insani iyiyi neyin gergekten insani kildigina” ve “insan hayatinin nihai anlami-
na” dair belirli bir anlayisa dayanmaktaysa o halde Beiner'in ele aldig1 diistintirler
iyi fikrinin bilingli ve acik, gticlii veya sistematik olarak ifade edildigi siyaset felse-
feleri mi gelistirip sunmuglardir? Yahut soruyu genellestirip bagka sekilde sormak
gerekirse buitiin siyaset felsefeleri iliskili olduklari iyi kavrayislarini bilingli olarak
secmekte; agik ve secik bir sekilde ifade etmekte, gti¢lii ve dolgun bir bi¢imde ger-
ceklesme kogullarini tasvir etmekte, analitik ve metodolojik olarak sistematik bir
yap1 i¢inde gelistirmekte midir? Siyasetin teorik etkinligi “gelenegine anlaml bir
sekilde katilabilmek, hayatin amaglarina dair belirli ve kesin bir gértise bagh olma-
y1 gerektirir (kisi kendisinin boyle bir bagliligi oldugunu diisiinmese ya da bunu ‘yi
tasavvurlar’ disinda bagka kavramlarla temellendirse bile)” (s. 25-26). Dolayisiyla
bir siyaset felsefesi; iyi anlayisini kendisi i¢in de dahil olmak tizere kapali, muglak,
cekirdek ve ham halinde birakabilir, daha agik ifade edip belirgin ve net kilabilir
ama iyi ve sistematik bir sekilde gelistirmekten uzak durabilir veya agik secik ortaya
koydugu iyi anlayisini teorik mimarisinin ve yorum ¢ergevesinin biitiintine yayarak
en giiclt ve kapsamli, Beiner’in kelimeleriyle “epik” ifadesini somutlastirabilir.

Bu sonuncusunun tipik temsilini belirli bir iyi fikrini, yani siyasi eylemin
anlamli ve tam bir yasam i¢in vazgecilmezligi diisiincesini biittin siyaset felsefesi-
nin temel kaygisi olarak acik ve giiclii bir sekilde sunan Arendt’te goriiriiz. {lkine
ise siyasetin teorik etkinligiyle dogrudan ilgilenmemesine ve dolayisiyla sistematik
bir siyaset felsefesi sunmamasina ragmen temel insanlik durumuna ve hayatin ni-
hai anlamina dair bir fikir veya kabulden hareket ederek sirasiyla ruh ve toplum
bilimsel diistince sistematigi gelistiren Freud ve Weber gibi siirpriz isimleri 6rnek
olarak verebiliriz. Beiner'in temel iddias1 agisindan en ilgi cekici ve tartigmali isim
John Rawls’dir diyebiliriz. Keza Rawls ge¢ donem eseri Siyasal Liberalizm’de* sun-
dugu hakkaniyet olarak adalet teorisini bilingli bir sekilde belli bir iyi anlayisina
yaslamamaya ve baglamamaya itinayla ugragmasina ve bu dogrultuda “hakkin iyi-
ye onceligini” ve “metafizik degil siyasal” bir anlayis gelistirdigini iddia etmesine
ragmen Beiner’e gore “adil ve hakkaniyetli temel siyasi kurumlar kurmak ve bun-
lara kendini adamak” (s. 27) seklinde yer bulan bir kabuliin/amacin kendisi apagik
ve bagtan sona bir iyi tasavvurudur. Rawls 6rneginin ortaya koydugu gergek, aksi
iddia edilse veya (Foucault’da oldugu gibi) niyetlenilmese dahi siyasetin herhangi
bir sekilde yiiriittilen ve belli bir kavramsal ifadesini bulan teorik etkinligi bir iyi
fikrinden bagimsiz sunulamamaktadir. Sonug olarak bir iyi anlayiginin teorik/fel-
sefi etkinlikteki 6nemi, ortaya konulusu, islevi veya kapsami degisiklik gosterse de
(nitekim kitapta ele alinan diistintrler iyi yénelimleri, normatif degerlendirmeleri,

2. John Rawls, Political Liberalism, expanded edition, Columbia University Press, 2005.
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iligkili kavramsal cerceveleri ve benzeri agilardan bu ¢esitliligi 6rnekler) bir siyaset
felsefesi soyle veya béyle insan dogasi, insan igin iyi, hayatin amaci, insani degerler
vb. hakkindaki bir yénelim, anlayis, varsayim veya yoruma yaslanmak zorundadir.
Hatta Beiner icin siyasete iliskin herhangi bir teorik akil ytiriitme ancak boyle bir
dayanak/yénelim sayesinde ve araciligiyla tam anlamuyla bir siyaset felsefesi ugra-
sisina donuserek 6nemini ve vazgecilmezligini kazanmaktadir (s. 34, 299).

II

Beiner’in butiin siyasal degerlendirme, yorum ve agiklamalarin son tahlilde bir iyi
fikri etrafinda ifade edildigi iddiasi, cagdas dénem siyaset teorisi/felsefesi literatii-
rinde giiglii ve genis bir destegi alarak ana-akim konumu edinmis entelektiiel egi-
limin tam kargisinda durmaktadir. Bu baskin yaklagim siyasete iliskin teorik akil
yurtitmeyi titizlikle ve 1srarla bir iyi fikriyle dogrudan iliskilendirmeden yapma-
nin geregini savunur. Buna gore siyaset felsefesi, kendini kat1 bir sekilde “kamusal
olan” ile kisitlamahdir. Siyasal buna gére mubhtelif iyi anlayisi, ideolojik formas-
yon, diinya goriisii veya kapsamli bakis agilarini es zamanli ve ayni sekilde etkile-
yen kamusal meselelerle 6zdes goriilmekte; teorik ugras ise bu farklilasan yasam
ve dustince bi¢imlerinin su derecede veya bu derece kendilerine 6zgti dayanaklar-
dan hareketle de olsa belli 6l¢tide kabul edebilecekleri siyasal esaslari ve kosullar
ortaya koymakla ilgili anlagilmaktadir. Habermas'in Olgu ve Normlar Arasinda® ve
Rawls'un Siyasal Liberalizm yapitlarinda goriildugi gibi siyaset felsefesi, hak/adalet
sorunsalinin tanimladig: vatandaglik, megruiyetin kogullari, kolektif iradenin olu-
sumu ve kamusal islerin tespit edilip degerlendirilmesi ve anlagilmasini saglayacak
normatif-rasyonel ilkelerin sunulmasi seklinde yurutalir. Bu rasyonel ve normatif
ilkelerin iletisimsel aklin imkanlar: ¢ercevesinde gerek¢elendirilmis argimanlarin
kargilikli sunuldugu tartisma ve miizakereden tiiretilen veya baslangi¢c durumunda
cehalet pecesi marifetiyle yiiriitiilen bir kamusal muhakemeyle insa edilebilecegi
savunulur. Bu sekilde tiiretilmekle kazandig1 prosedirel ve bicimsel yapisi saye-
sinde ise siyasal alanin biitiini i¢in rasyonel otoriteye, genel baglayiciliga, sahip ol-
dugu dustinilir. Ayn1 zamanda kargiliklilik ve tarafsizlik kogullarini kargilayarak
kamusal alanda hak/adalet tizerinde ortak anlayiglari, kisacasi uzlagma ve mutaba-
kat1, temellendirebilecegi kabul edilir.

Buna karsin siyaset felsefesi alanindaki bu baskin yaklasima gore iyi fikri
tizerinde rasyonel bir diyalog ve tartigma, verimli bir sonug ¢ikacak sekilde ytirti-

3. Jiirgen Habermas, Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory of Law and Democracy,
cev. William Rehg, The MIT Press, 1998.
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tillemez; nihayetinde iyinin anlami, degeri ve gergeklesmesinin rasyonel kosullari
tizerinde herhangi bir sekilde uzlagi ve mutabakata varilamaz. Iyi, son tahlilde be-
lirli bir dinya gérustine, etik yasam diinyasina, ideolojik formasyona ve benzeri
yerlesik bir tikellik olarak somut, dolgun, tarafli, kismi ve géreceli bir kavrayis ola-
rak konumlandirilir. Bu yapisi nedeniyle de kendinden evrensel ve rasyonel ilke ve
anlayislarin tiretilmesinin miimkiin olmadig1 degerlendirilir. Iyi konusunda her
zaman ayrigan ve ¢atisan dustinceler, kendilerine 6zgii goreceli gerekgeler ve deger-
ler nedeniyle, bizi karsilar. Rasyonel bir muhakemeyle siirdiiriilemeyen, temelden
bir anlagmazliktir s6z konusu olan. Ayrica modern toplumsal-kiilttirel kurum ve
pratiklerin 6grenilip deneyimlenmesi hayatin anlami, degerler ve amaglar konu-
sunda ayrigmayi ve ¢ogullasmay1 zorunlu olarak beraberinde getirmektedir. Cagdas
zamanlarda hayatin nihai iyi ve amaglarina iliskin radikal bir sekilde birbirinden
farkli yorumlarin bulunmas, Gstesinden gelinemeyecek ve ihmal edilemeyecek bir
tarihsel ve sosyal olgu olarak karsimizda durur. Hatta iyinin bu hususi ve 6zel ala-
na mutlak aitligi ve géreceli-¢ogul kavranisi, bireyler icin bizzat 6zerklik ve 6zgiir-
lik kosulu olarak degerlendirilir. Bu ytizden zamanin ruhunun post-metafizik bir
kavrayigia+ yaslandigini séyleyebilecegimiz bu yénelim, iyiye (ve elbette hakika-
te) iliskin radikal cogulluk olgusu nedeniyle siyasetin felsefi etkinligini hak-adalet
alaniyla kayith gériip (daha dogru bir tabirle sinirlandirip) siyaset agisindan ikincil
kabul ettigi “iyi”den butiiniiyle ayristirilmasini telkinle sonuglanir.

Ustli (procedurel) olarak tanimlanmis hakkin 6nceligine dayanan bu siyasal
teorik yonelim, iyi hakkindaki diistinceleri, siyasal kimliklerin beslendigi daha
genis ahlaki kaynaklari, siyasetin norm, kurum ve uygulamalarini temellendiren
ontolojik kabul ve varsayimlar1 disarida biraktig1 6l¢tide siyasetsizlestirme, siya-
setin yoksullasip islevsizlesmesi ve nihayetinde statitkocu-teknik bir sorun ¢éziicti
olarak bizzat kendisinin ideolojiklesmesine déntismekle yogun bir sekilde elesti-
rilmistir. Ornegin Mouffe’a’ gére kamusal alanda uzlagi saglamak ugruna siyasal
catisma ve anlasmazliklar: gérmezden gelmek ve ¢ogullugu takdir niyetiyle siyasal
kimliklerin talep ve iddialarina yerlesik hegemonik potansiyelleri ve beslendikleri
daha genis ideolojik kaynaklari ihmal etmek; sadece demokrasinin kétiirtimlesme-
sine yol agmaz, ayni zamanda daha guiclti catigmalar tetikler ve muhtelif kimlikle-
rin katkilarini hakkiyla takdir etmek yerine tam tersine gogullugu baskilayip belirli
bir etik-siyasal kimligi dayatmayla neticelenir. Alternatif ve farkli séylemlerden
arindirilmis siyasal-kamusal alan, boylelikle yoksullagirken siyasetsizlesme seklin-
de bir gerilemeye yol acar.

4. Jurgen Habermas, Postmetaphysical Thinking: Between Metaphysics and the Critique of Reason, Polity
Press, 1995.
5. Chantal Mouffeu, Siyasal Uzerine, cev. Mehmet Ratip, 2. bs., {letisim, 2013.
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William Connolly® de benzer bir ¢izgide daha genis ahlaki ve normatif
arka planlarini disarida birakarak siyasal kimliklerin ve ¢ogullugun kamusal
alandaki dogrudan gértiniimlerini bir olgu olarak sabitleyen bu yénelimde én-
ceden kabul edilmis, sorgulamaya tabi tutulmayan ve gecerlilikleri kendinden
menkul inang, baglilik ve kabullerin belirleyici yerine dikkat ¢eker. Connolly’e
gore oysa bu tiir inang, ilke, baglilik ve benzeri unsurlardan beslenen siyasal-on-
tolojik temellerin kurucu yerini fark edip sorunsallagtirmamak, ¢ogul kimlik-
lerin kamusal yasam ve demokrasi i¢in etik-siyasal potansiyel katkilarini takdir
edemeyip diglamakla kalmaz, siyasal alan1 zengin bir ahlaki-felsefi dagarciktan
da mahrum birakarak yoksullastirir. Dahasi 6tekini ve farklihig: “kotiilik” ola-
rak damgalayan cesitli siyasal pratikleri (diglamalar, siddet, tahakkiim ve esit-
sizlikler vb.) besleyen kosullar1 yaratir. Kisacas1 hakkin onceligi perspektifi, bu
nedenlerden dolayi niyetinin tam tersi bir sekilde iktidarin mesruiyetini, dizen
ve istikrari, adaletin ve demokrasinin ger¢eklesmesini ve dolayisiyla vatandaglar
arasindaki dayanigmanin tesisini saglamakta basarisiz olur ve kendi kendini tii-
keten bir fikre déntstr.

Beiner, iyi anlayisini siyaset felsefesinin diginda tutmasi nedeniyle Rawls bo-
luminin bashgini “siyaset felsefesinin 6liimii” olarak koymakla ilk bakista Mouf-
feu ve Connolly'nin farkli gerekge ve ifadelerle de olsa dile getirdikleri iyinin siya-
setteki kurucu yerine dair gériislerine uzak bir yerde durmadigini géstermis olur.
Ne var ki Beiner iyi fikrinin kapsamli aciklama ve yorumlarini gelistirerek yogun
ve canli kamusal tartigmalarla zenginlestirilmis bir dagarcik tiretiminin ve yaratil-
masinin siyasal yasamimizin batiind i¢in ne anlama gelecegi, pratik-kurumsal dii-
zeydeki sonuglari, etkileri ve yansimalar1 hakkinda sistematik ve ayrintili bir tartig-
maya girmemektedir. Ne de iyinin demokrasi, adalet, iktidar vb. siyasetin norm ve
uygulamalar agisindan ne tiir sonuglar doguracagiyla dogrudan ilgilenmez. Oysa
siyasetin kurumsal-pratik yapisinin adalet talepleri agisindan niteligi, her ne se-
kilde yorumlanirsa yorumlansin iyi anlayisinin gergeklesmesi igin hayati 6nemde
degil midir? Bir bagka sekilde ifade edilirse, acaba adalet iyi i¢in su veya bu bicimde
bir imk4n kogulu mudur? Yahut iyi ve adalet arasindaki iliskinin daha agik, dikkatli
veya sistematik bir tartigmasi gerekmez mi? Sonug olarak siyasal diinyanin yaygin
ve etkin sorun, dinamik, kurum ve egilimlerini yeterince dikkate almayan bu il-
gisizlik, Beiner’in temel iddiasinin ikna ediciligi, islevselligi ve 6nemine dair soru
isaretlerine yol agar.

6. William Connolly, The Ethos of Pluralization, University of Minnesota Press, 1995.
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Iyiye dair diistincelerin ve yorumlarin, siyasetin normatif, pratik ve kurumsal ya-
pisina nasil ve ne 6lgtide terctime edileceginin bu eksik tartigmast, bir sorun alani
olarak, din ve siyaset iliskisinde somut bir sekilde kendini gdsterir. Beiner’e gére
iyi kavrayisinin herhangi bir sekilde dahi olsa dini bir yorum ve a¢iklamas siyaset
felsefesinin diginda birakilmalidir. Kendi sozctikleriyle iyinin tamamen bu diinya-
ya ickin bir bakis ve ilgiyle ele alinmasi gereklidir. Bu sekilde ifade edilip aleniles-
tirildiginde kamusal alanin yapilandirilmasinda rasyonel otoriteye sahip olabilir.
Habermas'in postsekiilerizm tartigmasi’ gergevesinde belirttigi gibi dini dustince-
nin icerdigi biligsel ve ahlaki repertuarin zenginligi dikkate alindiginda ve Beiner’in
iyiye dair miimkiin olan en kapsamli ve ayrintili kavrayislarin gelistirilmesi ve bu
sekilde ifade edilmis bakis agilar1 arasindaki diyalog ve tartigmanin 6nemine yap-
t1g1 vurgu hatirlandiginda dinin, iyi kavrayiginin anlam ufku i¢inden bilingli bir
bicimde disarida tutulmas: gerekgelendirilmeden 6ylece kabul edilen bir 6nyar-
giya veya keyfilige isaret olarak okunabilir. Bu sekdiler kabul, stiiphesiz Beiner’in
kendi iddiasinin bir 6z-sinirlamasidir; iyiye dair belirli bir yerden bakmanin telkin
edilip megru gérillmesiyle baska/éteki kaynaklarin diglanarak gayri-mesru kabul
edilmesini igerir. Dahasi bu kisitlamanin, Beiner'in perspektifinde iyi ile siyaset
arasindaki pozitif iliskinin varligi hatirlanacak oldugunda, siyasal alanda muhtelif
bicim ve 6l¢iide de olsa gézlemledigimiz dinin etkisi ve goriiniirliigiine kars: bir ko-
numlanmayi da ima edecegi ¢ikariminda bulunulabilir. Dinin siyasal alanin kuru-
lumundaki olas: rasyonel-normatif katkisini kategorik olarak digarida birakmakla
kalmaz, dini kimligin siyasal anlamina asir stipheci veya olumsuz bir tavri temsil
eder.

Beiner’in Taylor, MacIntyre, Sandel gibi diisiiniirler araciligiyla kisa bir
boliim ayirdig komiiniteryanizm tartismasinda kimlik siyasetinin ve ¢ok kiiltiir-
ciligin tikelci ve ayristirict sonuglarina kars: vatandaghik erdemi, dayanisma ve
kamusal iyinin énemine dikkat ¢ektigini goriiriiz. Hatta baska ¢alismalarinda® se-
kiilerizmi bir ortak iyi olarak teklif edip s6z konusu dayanisma ve adaletin gergek-

7. Jirgen Habermas, “Religion in the Public Sphere”, European Journal of Philosophy, 14/1, 2006, s. 1-25;
Jirgen Habermas, “Notes on Post-Secular Society”, NPQ, Fall, 2008, s. 17-29.

8. Burada Beiner’in dinin gérintirligiine ve kamusal tartismalardaki yerine dair keskin bir diglamay:
savundugunu iddia etmiyorum, hatta bu konuda ince ve gérece pozitif bir yaklagimi savunur géziik-
mektedir. Ama simdi bu yaklagimimin ayrintisi bizi ilgilendirmedigi gibi sistematik bir tartismasina
girismek niyetinde de degilim. Buna ragmen yaklasiminin yukarida hizlica gectigim kisitlari oldugu-
nu distiniyorum. Beiner'in yaklagimimin ayrintilar icin su metinlerine bakilabilir: Roland Beiner,
Civil Religion: A Dialogue in the History of Political Thought, Cambridge University Press, 2010; Taylor,
Rawls and Secularism, unpublished paper, 2012; Secularism as a Common Good, unpublished paper, 2012.
Bu son iki metne Beiner'in academia sayfasindan ulagilabilir.
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lesme kosullariyla iligkisini gostermeye calismaktadir. Ne var ki kamusal alanda
dini kimliklerin, Kazanova'nin tabiriyle kamusal dinlerin,’ talep veya iddialarinin
soyle veya boyle degersizlesmesi, yanlis yorumlanmasi veya kisitlanmasini savu-
narak (6zellikle dinin oldukga kisith bir tanimini benimsemesi ve de sekdlerligin
tarihsel ve semantik olarak diglama ve tahakkiimu de igeren kimlik/iktidar* ya-
pisin1 ve Szgiin tarihsel-sosyal kosullara yerlesik ¢ogul bicimlerini anmamasi da
eklendiginde) séz konusu muhtelif dini-ahlaki bakis agilar1 ve yasam bigimlerine
sahip vatandaglar arasinda siyasal dayanigma ve ortak iyinin gerceklesmesi nasil
saglanabilir?

Aslinda bu soru, Beiner'in ¢alismasinda eksik biraktig1 ya da yeterince 6nem
vermedigi bir sorun alanina bizi tagir: Cagdas zamanlarin siyasal-kamusal diinya-
sinda dini ve dini olmayan dinya gérst ve kimliklerin ¢esitliligi olgusu. Beiner
oncelikle bu ¢cogulluk ve ¢esitlilik durumuna nasil yaklastigiyla ilgili bir agiklama-
da bulunmaz, tatmin edici bir tartigmasini sunmaz. Bu sorun alaninin siyaseten
niteligi, dnemi, yapisi ve sonuglar1 hakkinda ne distindiigiint bu metinden hare-
ketle tam olarak tespit edemiyoruz. Yine de genel yaklagimina dair bazi ¢ikarimlar-
da bulunabiliriz. S6z konusu farklilik ve cogulluk durumunun felsefi ve ahlaki akil
yurtitmelerde ve siyasal ve kamusal hayatta tistesinden gelinebilir oldugunu dusti-
niiyor gozitkmektedir. lyiye dair biitiin radikal ayrigmalara, cesitlenen iyi yagam
tasavvurlarina ragmen iyi hakkinda rasyonel olarak konusup tartisabilecegimiz bir
zeminin, bu zemin tzerinde tiiretilebilecek ortak duyarliliklar ve dustincelerin,
Gadamer’deki gibi bir ufuklar kaynagsmasinin, mtimkin olduguna inanir. Keza si-
yasal yasamdaki normatif séylemler ve kurumsal-pratik baglam kamusal alandaki
ayrisan 6znellikleri ve kimlikleri belirli bir adalet ve haklar rejimi i¢inde birlegti-
rebilir. Eger bu yorum yerindeyse Beiner, radikal bir sekilde elestirdigi Rawls, Ha-
bermas veya Rorty’den tam da bu noktada ayrilir. Ornegin Rawls siyasal alandaki
radikal ¢ogulluk sorununa hakkini verebilmek i¢in, bir kamusal akil ve adalet an-
layis1 Gizerinde uzlasabilmeyi ve dolayisiyla iyi hakkindaki ayrismalar1 bastan verili
kabul edip iyiye dair kapsamli degerlendirmelerin siyasal alana dogrudan yansima-
sina kars1 ¢ikmayi tercih etmistir. Beiner ise yukarida vurgulandig: gibi bu sorunu
ihmal ettigi 6l¢tide iyi ve adalete dair daha iyimser, iddial1, dolgun ve pozitif icerikli
fikirler gelistirmistir ve bu noktadaki konumu Rawls basta olmak tizere elestirileri-
ni sekillendirmistir. Ayn1 zamanda bu tutumu, yukarida saptanan siyasal alandaki
temel anlagmazliklar ve ¢atismalar1 da igeren pratik-kurumsal diizleme yeterince
ilgi géstermemesiyle de baglantili durmaktadur.

9. Jose Kazanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, cev. ed. Mehmet Murat Sahin, Sakarya Universi-
tesi Kiiltar Yay., 2014.

10. Talal Asad, Sekiilerligin Bigimleri: Hiristiyanlik, Islamiyet ve Modernlik, cev. Ferit Burak Aydar, Metis
Yay, 2004.
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Diger taraftan Beiner’de bulundugunu distindiigiimiiz bu iyinin ¢ogulla-
san yorumlar1 arasindaki makul diyalog zemini, temel kabulleri ve metinleriyle
belirli bir gelenegi onvarsayip teyit eder gézitkmektedir. Platon’dan baglayip yir-
minci yiizyildan secilen s6z konusu dtstntrlerde devam eden, belli metinleri,
somut tartismalari, yontembilimsel ve epistemolojik kabul ve prosediirleriyle bu
gelenek, siyaset felsefesinin tam kendisi olmaktadir. Béyleyse bu tercihin kendisi
en bagindan bir siyasal ontolojiye yaslanan, belirli bir kimlik ve iktidar konfigiiras-
yonunu 6nceleyen bir nitelik tagimaz mi? Peki tarihte veya ¢cagdas dénemde su veya
bu nedenden bu gelenek ve paradigma disinda kalan siyasal diisiincelere ne olacak?
Genis kiiltiirel-cografi baglamlara yerlesik bu farkli diistince gelenekleri, icerdikleri
ahlaki-normatif repertuarlarla Beinerci anlamda siyaset felsefesi olarak degerlen-
dirilmeyecek mi? Siyaset felsefesi icinde goriiltip degerlendirilecekse bu farkli gele-
nekler i¢inde ifadesini bulan iyi fikirleri ve eslik eden siyasal tasavvurlar arasinda
etkilesim, tartigsma ve diyalog nasil ytriitulip strdiirilecek, bu dogrultuda ne tiir
metodolojik araglar ve somut kurumsal-pratik siyasetler 6nerilmektedir? Aslinda
bu tiir sorular 6zellikle son yirmi otuz yildir karsilagtirmali siyaset teorisi* ve post-
kolonyal yaklagim® tarafindan genis bir literatiire konu edilip giindeme taginmug
ve bu dogrultuda siyaset felsefesinin gergekten “cogulcu ve evrensel” bir disipliner
yapiya kavusmasina 6nemli katkida bulunmustur. Ne var ki bu genis literatiiriin ve
gindeme getirdigi giicli elestirinin Beiner'in dikkatinden kagmis olmas: 6zellikle
not edilmeli, bu ihmalin kékenleri ve kogullar: tizerinde dikkatlice durulmalidir.
Buna bir de az 6nce belirtilen dini talep ve iddialarin diinyevi-rasyonel igerikten
mahrum goérilap siyasal teorik incelemenin ve kamusal tartiymanin diginda bira-
kilmasinda da gérdigiimiiz egilim eklendiginde Beiner'in perspektifinin kisitlari
ve yapisal gerilimleri daha goriiniir hale gelmektedir.

Siyasetin belirli bir teorik mimari i¢indeki kavramsal ve normatif yapisinin,
son tahlilde insan i¢in nihai iyinin ne olduguna iliskin bir kabul, énciil veya yorum-
da temellendigi veya buna indirgenebilecedi iddiasi, aslinda siyaset felsefesi/teorisi
alaninda son yillarda siyasal ontoloji veya temeller (foundations) gibi baghklar al-
tinda siklikla ele alinip genis bir literattriin tartigma gindemini sekillendirmigtir.
Connolly yukarida bagvurulan kitabinda siyasal aciklama ve degerlendirmelerin
olusturdugu teorik cercevelerin, belli bir ilke, 6z veya 6nciiliin ontolojik bir temel
islevi gordtigu aracilig sayesinde nasil sekillendigini incelemenin 6nemine dikkat
cekmistir. Onerdigi siyaset felsefesi yapma bicimi olarak ontopolitik yorumlama;

11. Crnegin bkz. Fred Dallmayr (ed.), Comparative Political Theory: An Introduction, PalgraveMacmil-
lan, 2010; Melissa S. Williams (ed.), Deparochializing Political Theory, Camridge University Press, 2020.
12. Ornegin bkz. Dipesh Chakrabarty, Provincializing Europe: Postcolonial Thought and Historical Diffe-
rence, Princeton University Press, 2000 (Tiirkgesi: Avrupa'yt Tasralastirmak — Postkolonyal Diistince ve
Tarihsel Farklilik, cev. Tlker Cériit, Dergah Yay., 2021).
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birey, kolektivite, kontrol, istikamet gibi belirli temellerce kosullandirilmis siyasal
eylem ve faillik alani, pratik ve kurumsal belirlenimler, etik-normatif imkanlar1 vb.
biitiin bir siyasal pratik, tecriibe ve sdylemsel yonlerin tespit edilip degerlendiril-
mesini saglar. Vincent® bu tar ontolojik temellerin (yukaridakine ek olarak dilin
belirleyiciligi, insanin élumliliga, hayatin kirillganhgi, toplumun imkansizhig
vb. énciiller de sayilabilir) kapsamli ve gticlii, ickin ve mantiksal-analitik tglii bir
tasnifini yaparak temellerin kismi, pargalanmus, giiclii, diyalojik vb. bi¢imlerdeki
muthtelif islevsel kullanimlariyla siyasetin teorik etkinligini nasil ve ne 6l¢iide etki-
lediginin ayrintili bir tartigmasimni sunmustur.

Temellerin siyasal akil ytirtitmedeki énemini, bi¢imini ve yordamini olduk-
ca etkileyici bir sekilde tartigan Marchart ise biittin bir ¢cagdas siyaset diigtincesini
(temel teorik yonelimler ve yaklagimlari) temelci, temelcilik kargiti ve post-temelci
seklinde ticlt bir tasnif altinda toplayabilecegimizi ve bu bakis agisindan kapsamli
degerlendirmeler yapabilecegimizi ileri stirer. Temelci perspektif, sabit, giiclii ve
mutlak ilkeleri verili kabul ederek kapsamli ve dolgun cerceveler sunar, temelci-
lik kargit1 bu tiir temellerin kategorik olarak ihmal edilip reddedilmesini savunur,
post-temelci (temelcilik sonrasi) ise temellerin zorunlu oldugunu kabul etmekle
birlikte teorik iddialardaki ontolojik otoritesini tartismaya agip goreceli ve olumsal
kilinmasini telkin eder. Nihayetinde tiim bu tartigma ve éneriler; seyreltilmis, di-
yalojik, gticlii, cogul, kismi, sabit, nihai, genel, ickin, agkin, zorunlu, negatif, olum-
sal vb. farkl sekillerde yorumlanarak uygulanmis temellerin siyasal dustintisteki
yeri ve islevinin niiansli, ¢cogul, sistematik ve incelikli degerlendirmelerini ortaya
koymustur. Sonugta énemli olan, siyasal dustintste temellerin varligini kategorik
kabul veya ret degil, teorik kurgudaki yerinin ontolojik degerinin ne oldugunu sap-
tamaktir.

Ne var ki Beiner’in iyi anlayigini bir temel olarak ele alip ortaya koydugu tar-
tismasi, s6z konusu bu ntansli, sistematik ve farklilasan yorumlara dayanan lite-
ratiir araciligiyla temellerin daha somut olarak ne oldugu, 6nemini nereden aldigi,
nasil kullanildig1, bunlara ne tiir islevler atfedildigi, bunlarin hangi yénleri ve so-
nuglari ima ettigi ve bu farkli kullanimlarimin ne ttr sonuglar dogurdugu ve benze-
ri agilardan inceltilip zenginlestirilmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bu sekilde inceltilip
ilerletilmis bir sorusturma; érnegin Foucault'da negatif, Habermas’ta evrensel ve
iletisimsel, Weil'de sabit ve idealist, Arendt’te gticlii, Voegelin'de agkin ve kapsam-
l1, MacIntyre'da somut ve dolgun, Gadamer’de igkin ve diyalojik, Rawls’da torpii-
lenmis, Rorty’de zayiflatilmig ve olumsal vb. sekillerde yorumlanip kullanilmus te-

13. Andrew Vincent, Nature of Political Theory, Oxford University Press, 2004.

14. Oliver Marchart, Postfoundational Political Thought: Political Difference in Nancy, Lefort, Badiou and
Laclau, Edinburg University Press, 2007.
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mel bir iyi kavrayisinin kargilagtirmali bir tartismasini yapmayr miimkiin kilabilir.
Anlam, ifade, bicim ve yordam itibariyle belirginlesen farklilik ve benzerliklerin
tespit edilmesiyle iyinin siyasal anlami hakkinda daha saglam ve kusatici bir kav-
ray1s edinilebilir. Ayrica teorik mimarideki yeri ve énemi ile kullanilma bi¢iminin
cogullagan gérintimlerinin kargilastirmali ve ileri incelemesini yapmak, temellerin
siyasal pratik, kurumsallagma ve tecrtibedeki etki ve sonuglarini daha ayrintili ve
isabetli gorebilmeyi saglayabilir. Yukarida Beiner'in tartigmasinda yeterince yer ve-
rilmeyen veya ihmal edilen ¢ogulluk, din-siyaset, kamusal iyi, demokrasi, adalet
gibi pek ¢ok somut etik-siyasal soruna kargilik gelen meselenin daha iyi anlagil-
masina katkida bulunabilir. Siyaset felsefesi i¢in temel bir kaygi olan ve Beiner'in
de yerinde bir sekilde tespit ettigi (s. 227) olgusal iddialar ile normatif teorilerin
—yahut daha genel bir tanimlamayla teori ve pratigin— her zaman ve vazgegilmez
bir sekilde icigeligi ve kargilikli gerekliligini daha derinlemesine ve iyi serimlemeye
izin verebilir.

v

Tarkiye siyaseti, gticlii siyasal kimliklerin belirli bir iyi yonelim, ideolojik formas-
yon ve sosyal muhayyile ile birlikte yogun bir sekilde kamusal alanda gériiniir ve
belirleyici oldugu yapisal bir karakteristige sahiptir. Fakat siyasal kimliklere eslik
ettigini belirttigim bu iyi yonelimi, ideolojik formasyon ve sosyal muhayyile ne
kimliklerin kendileri ne de genel kamu i¢in agik ve sistematik bir sekilde ifade edil-
medigi gibi yeterli bir sekilde teorik akil ytiriitmeye konu edilerek kavramsal-nor-
matif cergeveler ve yorumlar seklinde sunulmamustir. Ne kimlikler ihtiva ettikleri
daha kapsamli deger ve dustincelerin kéken ve tutarhigi ile toplumsal-siyasal sonug
ve etkileri hakkinda yeterli ve sogukkanli bir kavrayisa sahipler ne de siyasetin te-
orik ugrasisiyla ilgilenenler, siyasal diinyamizin kimlikler, kurumlar, pratikler vb.
temel yap1 ve stireclerinin agiklanip anlagilmasi i¢in gerekli kavramsal-normatif
dagarcig1 ortaya koyabilmekteler. Bu durumun sonuglarindan belki en énemlisi,
temel etik-siyasal meselelerde, yani anayasa, mesruiyet, adalet vb. konularda ka-
muca paylasilan ve baglayic1 bulunan diistinceler ve normlarin gelisememesi ve bu
dogrultudaki pratik-kurumsallagmanin tam olarak gerceklesmemesidir.

Bu ¢ercevede Beiner’'in temel tezi, Tiirkiye baglaminda bazi analitik arag ve
normatif duyarhliklar: tagimasi agisindan kullanigh hale getirilebilir. Siyasal dtn-
yamizin agiklama ve yorumlamalarinin bir iyi anlayis1 etrafinda sekillendigini sap-
tamak (1), bu iyi kavrayisinin miimkiin olan en sistematik, gtiglii ve kapsamli ifade-
sini sunmaya ¢alismak (2), bu farklilagan iyi tasavvurlarini kamusal alanda aleniyet
ve baglayicilik kazanabilmesi i¢in kavranabilir ve rasyonel bir bi¢cimde gelistirmek
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